CAMARA MUNICIPAL DO RECIFE
COMISSAO DE LICITACAO
Rua Monte Castelo, 131 - Boa Vista - Recife — PEFene: 3301.1263

PROCESSO N° 121/2015 - SCG
PARECER N° 049/2015 - CL

EMENTA: Administrativo. Contratacdo Direta
para aquisicdo de software para Taquigrafia.
Inexigivel a licitagdo vez que configura-se a
inviabilidade de competicdo. Hipétese com base
no art. 25, I da Lei n° 8.666/93 e alteracOes
posteriores, condicionada a ratificacdo da
autoridade superior.

| - RELATORIO

Chega a esta Comissao de Licitacdo o processdanijoersa sobre a aquisicdo de
licenca de uso do software DRS (Digital Recordipgt&m) Plenario, destinado a gravacéo de
audio e video das sessOes plenarias e audiénolacstada pela Divisdo de Informatica desta
Camara Municipal do Recife.

O expediente em tela encontra-se instruido cone@sirstes documentos:

1. Proposta de preco d6ENTA INFORMATICA S.A., referente A 11
(onze) licencas de uso DRS Plenario, bem como g®ectvos servicos de
suporte técnico e atualizacdo de verséo, pelo vadmsal de R$ 7.666,66 (sete
mil seiscentos e sessenta e seis reais e sesssei® egentavos), perfazendo o
valor total de R$ 91.999,92 (noventa e um mil neméas e noventa e nove
reais e noventa e dois centavos);

2. Inscricdo do CNPJ;

. Certiddo Negativa da Fazenda Federal,

. Certiddo Negativa da Fazenda Estadual,

. Certidao Negativa da Fazenda Municipal;

. Certiddo Negativa de Débitos Trabalhistas;
. Certidao de Regularidade do FGTS;

. Certificado de exclusividade da ABES;

. Contratos com outros 6rgaos.

10. Estatuto Social;
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Il - DOS FUNDAMENTOS

Relevante observar para a importancia de se ad@sriicencas de uso do

referido software, uma vez que 0os mesmos contritsignificativamente para os servigos desta
Casa Legislativa.

Neste caso, tratando-se de software cujo forne¢omen manutencdo é
exclusivo da Kenta Informatica Ltda., h4 de se ictamar inviabilidade de competicdo, o que
indica em tese a contratacao direta.

Isto posto, entendemos que a contratacdo diretaaconencionada empresa

encontra-se amparada pela hipotese de inexigidédidzsontida no permissivo do artigo 25, I, que
versa:

“Art. 25 — E inexigivel a licitagdo quando houver mviabilidade de
competicdo em especial:

| — Para aquisicdo de materiais, equipamentos ou géros que s6 possam
ser fornecidos por produtor, empresa ou representde comercial

exclusivo, vedada a preferéncia de marca, devendo @mprovacao de
exclusividade ser feita através de atestado fornelt pelo 6rgao de registro
do comércio do local em que se realizaria a licitdg ou a obra ou o servico,

pelo Sindicato, federacdo ou Confederacdo Patronabu, ainda, pelas
entidades equivalentes”.

E certo portanto, que quando necessaria a aquidgd®@ns e servicos que sé
podem ser fornecidos ou prestados por determingdot@ econdémico, ou seja, 0 objeto que

seria licitavel é disponivel apenas por um unicenég indicando assim a impossibilidade de
licitar.

A proposito vale destacar, os ensinamentos daelidarcal Justen Filho em
“Comentarios a Lei de Licitacbes e Contratos Adstmtivos” — 52 edicao, revista e ampliada,
dialética, 1998, pags. 258/259. Eis o texto:

“O inc. | do art. 25 alude, aparentemente, apenassacompras. 1Sso nao
significa, porém, excluir a possibilidade de conttacdo direta em contratos
que envolvam servigcos ou obras. Alids, a propria dagéo do inc. | induz a
essa amplitude, diante da referéncia a “local em @quse realizaria a
licitacdo ou a obra ou servigo”, admitindo impliciamente que também
essas espécies de contratacbes comportam inexigilsile. Se duvida
restasse, seria afastada através de interpretacacstematica. Deve ter-se
em vista que a regra geral ndo foi estabelecida erirtude da peculiaridade

vinculada ao conceito de “compra”. (...) A inviabildade de competicao, no
caso, configura-se pela auséncia de outros partiemes com o0s quais a
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Administracdo pudesse contratar 0 objeto de que nessita. O nucleo
fundamental do art. 25, Inc. I, ndo reside na “com@” mas na auséncia de
pluralidade de particulares para estabelecer uma copeticéo.

(...) Admite-se inexigibilidade de licitacdo em qguquer situacdo onde se
configure a inviabilidade de competicéo.

(...) Afirma-se entéo, que a redacao literal do ind do art. 25 da Lei n°
8.666 nado representa vedacdo a contratacdo diretae dservicos, quando
caracterizada inviabilidade de competicdo por auséma de pluralidade de
particulares em condi¢des de satisfazer o interespablico”.

I1l - CONCLUSAO

Isto postoesta Comisséo de Licitagcdo opina pela contratagétacdia empresa
KENTA INFORMATICA S.A., para aquisicdo de 11 (onze) licencas de uso DRSaR,
bem como os respectivos servigos de suporte téenitoalizacao de versdo, pelo valor mensal
de R$ 7.666,66 (sete mil seiscentos e sessentaseresBs e sessenta e seis centavos),
perfazendo o valor total de R$ 91.999,92 (novenienemil novecentos e noventa e nove reais
e noventa e dois centavos), com fulcro no artl 8%, Lei n® 8.666/93 e alteracbes posteriores,
submetendo ao Illmo. Primeiro Secretario desta Carvarnicipal do Recife, Dr. Augusto
Carreras, para ratificacdo e publicacdo na imprefisal nos termos do art. 26 da Lei de
Regéncia, apds oitiva da Diretoria Juridico Legjisa

E o Parecer.

Recife, 10 de Dezembro de 2015.

MARCELLO FALCAO NOVO

Presidente da Comisséo de Licitacédo

Débora Gurgel Marques Benoni Pereira de Sa doa®m$san
Membro Membro
Visto

Procuradoria Legislativa
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